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Odvoléni proti stavebnimu povoleni ,,Dlnice D49, stavba 4901 Hulin — Fry'éték“, v
rozsahu 23 stavebnich objekti, ze dne 16. 5. 2018, &.j. HOL-13676/2018/ ISU/rs

Vefejnou vyhlaskou ze dne 16. 05. 2018, &.j. HOL-13676/2018/1SU/rs, kterou vyvésil Méstsky tifad
Holegov, Odbor vystavby, rozvoje a Zivotniho prostfedi (dale jen ,specialni stavebni Gfad”) na sve
clektronické tfedni desce, bylo vydano stavebni povoleni ke stavbé ,,Dalnice D49, stavba 4901
Hulin — Frystik™, v rozsahu 23 stavebnich objektt. Toto stavebni povoleni bylo G¢astnikiim fizeni
doruceno dle § 25 odst. 2 spravniho fadu 15 dnem od vyvéSeni, tj. dne 31.05.2018. Proti tomuto
stavebnimu povoleni v zéhlavi uvedeny odvolatel podéva v zdkonné [haté 15 dni toto

odvolani

a 74d4 nad¥izeny organ, aby jej zrusil, to zejména pro rozpor s § 2 odst. 1 —4 spravniho fidu a
dale s ustanovenimi § 9b - § 9d zakona &. 100/2001 Sb. a nasl., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi.

Oduvodnéni

1) Nerespektovani postupi dle zikona o posuzovani

Odvolatel namita, Ze specialni stavebni Gfad nerespektoval zakon €. 100/2001 Sb. anasl., o
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, nebot’ v fizeni neaplikoval ustanoveni § 9b - § 9d
tohoto zékona. To zn. neupozornil pfed vydanim rozhodnuti dotéené osoby (odvolatele,
ostatni spolky, obce a vefejnost), ze vede tzv. navazujici fizeni, nepoucil je o jejich pravech
(ktera jsou odli¥na od prav uastniki ,,obycejnych* stavebnich fizeni), nezvertejnil na ifedni
desce zadost o stavebni povoleni, nestanovil dotéenym osobam lhiitu pro ohlasSeni Ucasti dle
vyie uvedeného zakona a pro uplatnéni namitek, ¢i pfipominek v navazujicim fizeni.
Odvolatel pfitom je osobou spliiujici podminky pro téast v navazujicim tizeni, coz je zfejmé z
udajt dostupnych ve spolkovém rejstfiku
(https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-$firma?ico=27042782).



2) Nerespektovani odkladného uéinku

V pritbéhu stavebniho fizeni Krajsky soud v Brn& vydal usneseni ¢.j. 31A 59/2017 ze dne
25. 4. 2017 a &j. 31A 208/2017 ze dne 10. 8. 2017, jimiz byl Zalobam Egeria, z. s. Obchodni
1324, Otrokovice véci vyjimek na pfedmétnou stavbu pfiznan odkladny uinek. Obé usneseni
specialni stavebni ufad obdrzel od zalujiciho e-mailem 28. 12. 2017. Pfiznanim odkladného
u&inku je zachovana pravni moc, ale pozastavuji se uéinky napadenych rozhodnuti o vyjimkach.
Do biotopi dotéenych stavbou délnice proto nelze zasahovat, minimalné¢ do doby, nez
pravomocné skonéi fizeni pred soudem.

Specialni stavebni tfad na str. 29-30 napadeného rozhodnuti v této véci dosel k nazoru, ze
vykonatelnost vyjimky neni podminkou pro povoleni stavby a proto stavbu povolil.

S tim odvolatel nesouhlasi. Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne 6. 12. 2005, ¢&j. 2 Afs
77/2005-96 k odkladnému uginku vyslovil nasledujici pravni nazor: ,, je totiz nutno ,,zmrazit”
stav véci v dobé , pied” napadenym spravaim rozhodnutim, protoze pokud by mélo byt
provedeno (vykondno) a nasledné bylo v ramci soudniho prezkumu shleddno nezdakonnyin a
zruseno ¢i byla vyslovena jeho nicotnost, vrdtit stav véci do podoby , pFed“ timto nezdakonnym
G nicotnym  rozhodnutim by bylo nemoiné  nebo  neumeérné obtizné.
https://www. epravo.cz/top/clanky/strucn e-k-odkladnemu-ucinku-spravni-zaloby-101402.html

http.‘//sbfrka.nssoud.cz/cz/rizeni—pred—soudem—a—odkladny—ucinek-kasacni-stt’znosti.p838.html

Odvolatel namita, e postup specidlniho stavebniho afadu byl v rozporu s vySe uvedenym
nazorem Nejvyssiho spravniho soudu, nebot specialni stavebni fad v fizeni pokracoval 1 po
té, co byl zalobam pfiznan odkladny ucinek a dokonce vydal stavebni povoleni, prestoze byl o
odkladném Gginku vyrozumén. Napadené stavebni povoleni a jemu predchazejici fizeni je proto
zatizeno nezakonnosti, coZ je v rozporu s § 2 odst. 1-4 spravniho fadu.

Specialni stavebni urad na str. 30 svého rozhodnuti naznaduje, Ze prosttedkem k napravé zde

ma byt zadost o obnovu fizeni. Odvolatel viak toto fedeni povazuje za nemozné, ¢i neamerné
slozité, jak ostatng vyplyva z judikatu Nejvyssiho spravniho soudu.

Odvolate! pro uplnost podotyka, Ze se neciti povinen rozporovat vsechny vady a nezakonnosti
napadeného stavebniho povolani. Specialni stavebni afad totiz ucinil hrubé procesni chyby,
které jsou v odvolacim fizeni neodstranitelné. Za tohoto stavu nema smysl se napadenym
stavebnim povolenim podrobnéji zabyvat.
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